
NR. 489/07.04.2020

Către,
Compania de Apă Arad S.A. 

Domnule Director General,

Referitor  la  adresa  nr.  5204/09.03.2020,  înregistrată  la  Asociație  sub  nr.
387/10.03.2020, prin care ați transmis spre avizare Asociatiei  proiectul de modificare a
actului constitutiv al societății, cuprins în referatul nr. 4906/05.03.2020, în cele ce urmează
vă prezentăm punctul nostru de vedere cu privire la propunerea de modificare a Actului
Constitutiv precum și recoamndările noastre, astfel:

I. Din  analiza  temeiului  legal  invocat  de  Compania  de  Apă  Arad  SA
pentru justificarea necesității și legalității propunerii de modificare a Actului
Constitutiv, vă semnalăm următoarele inadvertențe/omisiuni:

- indicarea din eroare a art. 18, alin. (2), lit. a, pct 3 din Statutul Asociatiei și nu a art.
17, alin. 2, lit. a, pct. 4, lit. h, prevedere statutară ce reglementează eliberarea avizului cu
privire  la  propunerea  de  modificare  a  actului  constitutiv  al  operatorului  înainte  de
adoptarea lor,

-  lipsa  oricărei  referiri  la  obligatiile  asumate  de  către  Companie  in  calitate  de
beneficiar al Contractelor de Finantare nr. 140/16.11.2017 respectiv 23/08.02.2017 și aici
ne referim în special la obligația notificării în prealabil a Autorității de Management și a
obținerii avizului favorabil prealabil oricărei inițitive de a modifica actul constitutiv, conditiile
delegării serviciului și regulile „ in house”(art, 1, sectiunea 1, anexa 1 la contractele de
finantare)

- omiterea prevederilor art. 173, alin. 2, lit. c din O.U.G. nr. 57/2019 privind Codul
Administrativ,  potrivit  căruia  competența  aprobării  statului  de  functii  și  a  organigramei
operatorilor de interes judetean aparține Consiliului Judeten, la propunerea președintelui
acestui for deliberativ,

- trecerea cu vederea a prevederilor art.  1, alin.  (3) din HG nr. 855/2008 potrivit
căruia: „În situaţiile în care şi pentru asociaţiile de dezvoltare intercomunitară prevăzute la
alin.  (1) contractul  de delegare a gestiunii  serviciului  se va atribui direct unui  operator
regional, în statutul asociaţiei se vor prelua în mod corespunzător prevederile art. 4 alin.
(2), art. 12, 13, art. 16 alin. (4), art. 17 alin. (2) lit. a) şi art. 20 alin. (4) din Statutul-cadru
al asociaţiilor de dezvoltare intercomunitară pentru serviciul de alimentare cu apă şi de
canalizare prevăzut în anexa nr. 4. ”

II.   Din analiza textului propunerii de modificare a Actului Constitutiv,
compusă  din  8(opt)  puncte,  în  cele  ce  urmează  vom  analiza  fiecare
punct(propunere) în parte și vom preciza/recomanda motivat soluția noastră
de corectare, modificare sau renunțare la inițiativa de a modifica justificând în
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acest caz cauzele și repercursiunile continuării unui astfel de demers, astfel:

Referitor la propunerea cuprinsă la pct. 1  :

Pentru început trebuie semnalată indicarea din eroare a alin. (4) din cuprinsul art.
14, articol care in cuprinsul actualului Act Constitutiv are doar un singur aliniat, astfel că nu
este posibilă formularea unei propuneri de modificare a unui text inexistent.

În  contextul  în  care  acest  aliniat  ar  exista  în  cuprinsul  actului  constitutiv  atunci
propunerea de modificare este recomandat să se coreleze și cu prevederile art. 132 și art.
175 din OUG nr. 57/2019 privind Codul Administrativ potrivit căruia, cităm:
„art. 132,  Comunele, oraşele şi municipiile  sunt reprezentate de drept în adunările generale ale
asociaţiilor de dezvoltare intercomunitară şi în  adunările generale ale operatorilor regionali şi
locali  de  către  primari. Primarii  pot  delega  calitatea  lor  de  reprezentanţi  ai  unităţilor
administrativ-teritoriale în adunările generale viceprimarilor, administratorilor publici, precum şi
oricăror  alte  persoane din aparatul  de specialitate  al  primarului  sau din cadrul  unei  instituţii
publice de interes local.”
„Articolul  175,  Judeţul este  reprezentat  de  drept  în  adunările  generale  ale  asociaţiilor  de
dezvoltare intercomunitară şi în adunările generale ale operatorilor regionali şi locali de servicii
comunitare de utilităţi publice de către preşedintele consiliului judeţean. Preşedintele consiliului
judeţean poate delega calitatea sa de reprezentant de drept în adunările generale unuia dintre
vicepreşedinţii  consiliului  judeţean,  secretarului  general  al  judeţului,  administratorului  public,
precum şi oricăror alte persoane din cadrul aparatului de specialitate propriu sau din cadrul unei
instituţii publice de interes judeţean.”

În textul propus pentru „modificare” lipsește orice precizare privind reprezentarea de
drept a acționarilor în adunarea generală a Companiei – operator regional, și a limitării
dreptului autorităților deliberative de a dispune cu privire la reprezentare. Mergând mai
departe durata mandatului acordat reprezentantului de drept nu poate depășii perioada de
timp în care acesta are dreptul  de a exercita funcția de primar/presedinte al consiliului
judetean. Indicarea unui termen de patru ani în acest context este neavenită.

Recomandare: Propunerea de  modificare  analizată  în  cele  de  mai  sus  trebuie
corectată  în  sensul  indicării  corecte  a  numărului  articolului  vizat  din  cuprinsul  Actului
constitutiv și  a  corespunderii definiției acestuia și cu dispozițiile  art. 132 și art. 175 din
OUG nr. 57/2019 privind Codul Administrativ.
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Referitor la propunerea cuprinsă la pct.   2: 

Pentru început trebuie făcută precizarea că propunerea de modificare vizează o
prevedere statutară (art. 15, alin. 7 din cuprinsul Actului Constitutiv al societății) care face
dovada respectării  de  către  acționarii  societății  care  sunt  în  același  timp și  asociați  a
regulilor de excepție cunoscute sub denumirea de reguli „în house”, reglemenate la art. 22,
alin. 2 din Legea nr. 241/2006 respectiv a art.  28, alin 2^1 din Legea nr. 51/2206 și  a
obligativității  conformării  factorilor  implicați  la  prevederile  art.   1,  alin.  (3)  din  HG  nr.
855/2008 pentru aprobarea actului constitutiv-cadru şi a statutului-cadru ale asociaţiilor de
dezvoltare intercomunitară cu obiect de activitate serviciile de utilităţi publice.

De măsura  în  care  Compania  de Apă Arad SA și  Asociația  se  conformează la
regulile  de  atribuire  directă  a  contractului  de  delegare  a gestiunii  serviciului  public  de
alimentare cu apă și de canalizare din județul Arad, nr. 648/2009, depinde menținerea și în
continuare  a  atribuirii  directe  a  acestei  delegări  dar  și  a  finanțărilor  obținute  pentru
realizarea  proiectului  „Extinderea și  modernizarea infrastructurii  de apă și  apă uzată în
Județul Arad”.

Cu riscul de a părea redundant reiterăm textul de lege redat la pct. I de mai sus
arătând că potrivit prevederilor art. 1, alin. (3) din HG nr. 855/2008: „ În situaţiile în care şi
pentru  asociaţiile  de  dezvoltare  intercomunitară  prevăzute  la  alin.  (1)  contractul  de
delegare  a  gestiunii  serviciului  se  va  atribui  direct  unui  operator  regional,  în  statutul
asociaţiei se vor prelua în mod corespunzător prevederile art. 4 alin. (2), art. 12, 13, art.
16 alin. (4),  art.  17 alin. (2) lit. a) şi art. 20 alin. (4) din Statutul-cadru al asociaţiilor de
dezvoltare intercomunitară pentru serviciul de alimentare cu apă şi de canalizare prevăzut
în anexa nr. 4. ” 

Definiția articolul 17, alin. (1) și (2), lit a), pct. 4, din statutul - cadru aflat în anexa nr.
4 la H.G. nr. 855/2008 este următoarea: 

„Art.  17.-  (1)  În  temeiul  art.  16  alin.  (3),  adunarea  generală  a  Asociaţiei  hotărăşte  asupra
aspectelor  legate  de  obiectivele  Asociaţiei,  având  în  vedere  interesul  comun  al  asociaţilor,  în
special:

a)operatorul;
b)strategia de dezvoltare;
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c)politica tarifară;
d)contractul de delegare.
(2)În legătură cu acestea, asociaţii convin:
a) operatorul; ...
4. În aplicarea prevederilor  art.  31^1 alin.  (2) lit.  a) din Legea nr. 51/2006, cu modificările şi
completările ulterioare, în vederea exercitării de către Asociaţie a controlului direct şi a influenţei
dominante asupra deciziilor strategice şi/sau semnificative ale operatorului,  asociaţii  care sunt
acţionari/asociaţi ai operatorului acordă Asociaţiei, potrivit prezentului statut, dreptul de a:
a) propune lista de persoane din rândul cărora adunarea generală a operatorului are dreptul să
numească membrii consiliului de administraţie al operatorului;
b) propune revocarea membrilor consiliului de administraţie al operatorului;
c) propune introducerea unei acţiuni în justiţie împotriva membrilor consiliului de administraţie al
operatorului pentru prejudiciile aduse acestuia;
d) acorda avizul conform asupra regulamentului de organizare şi funcţionare al operatorului
înainte de aprobarea acestuia de către consiliul de administraţie al societăţii;
e) acorda avizul conform asupra programului de activitate şi strategiei propuse de consiliul de
administraţie  al  societăţii  înainte  de  aprobarea  acestora  de  către  adunarea  generală  a
operatorului;
f) acorda avizul conform asupra propunerii de înfiinţare de filiale, cu condiţia ca obiectul principal
de activitate al acestora să nu îl constituie captarea, tratarea şi distribuţia apei (cod CAEN 3600)
sau colectarea şi epurarea apelor uzate (cod CAEN 3700);
g) acorda avizul conform asupra constituirii altor fonduri decât fondul de rezervă prevăzut de legea
societăţilor  comerciale  şi  a  celor  prevăzute  în  contractul  de  delegare,  asupra  destinaţiei  şi
cuantumului  acestora,  necesar  pentru  ca  adunarea  generală  a  Operatorului  să  poată  lua  o
hotărâre în acest domeniu;
h) aviza propunerile de modificare a actului constitutiv al operatorului înainte de adoptarea lor;
i) fi informată, în aceeaşi măsură ca oricare acţionar/asociat al operatorului, despre activitatea
acestuia.”

Ori propunerea de modificare a definiției art. 15, alin. 7, lit. d) din Actul Constitutiv al
societății în contextul în care acest articol este o reflectare fidelă a definitiei art. 17, alin. 2),
lit. a, pct. 4, lit. h) din Statutul Asociatiei, care este corespunzătoare art.  17, alin. 2, lit a)
din statutul cadru aflat în anexa nr. 4 la HG nr. 855/2008, este de natură a provoca un
dezechilibru  grav  de  angajament  privind  drepturile  speciale  de  control  ale  Asociației,
recunoscute  expres  prin  Statutul  Asociației  si  Actul  Constitutiv  al  societății  –  operator
regional. 

Este evident că raportat la împrejurarea obligativității conformării corespunzătoare a
statului Asociației la prevederea  art. 1, alin. (3) din HG nr. 855/2008,  Asociația nu va
putea initia nici o modificare a textului articolului în discuție cât timp textul  art.  17, alin. 2,
lit a) din statutul cadru aflat în anexa nr. 4 la HG nr. 855/2008, ramâne neschimbat. 

Necorelarea definitiei  art.  15,  alin.  7,  lit.  d)  din  Actul  Constitutiv  al  societății  cu
definitia  art. 17, alin. 2), lit. a, pct. 4, lit. h din Statutul Asociatiei, în situația modificării
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Actului Constitutiv în sensul propunerii înaintată spre avizare, este de nedorit întrucât va
face dovada imediată a nerespectării la nivel local a condițiilor de excepție în care a avut
loc atribuirea directă a delegării  gestiunii  serviciului  public  de alimentare cu apă și  de
canalizare catre operatorul regional și totodată  va duce la aplicarea sancțiunilor prevăzute
în  cuprinsul  Contractelor  de  Finanțare  pentru  realizarea  proiectului  „Extinderea  și
modernizarea infrastructurii de apă și apă uzată în Județul Arad”.

Afectarea conditiilor delegării este sanctionată drastic de AM POIM prin rezilierea
contractelor de finantare nr. 140/16.11.2017 respectiv 23/08.02.2017, cităm: 

În altă ordine de idei, în contextul amendării  art. 15, alin. 7 din cuprinsul Actului
Constitutiv al societății în sensul propunerii de modificare, acest demers nu va avea nici o
înrâurire asupra limitelor avizului ce va fi eliberat de Asociație potrivit art.  17, alin. 2), lit. a,
pct. 4, lit. h) din Statut, care este și trebuie să rămână corespunzătoare art.  17, alin. 2, lit
a)  din  statutul  -  cadru  aflat  în  anexa nr.  4  la  HG nr.  855/2008.  Astfel  că  modificarea
propusă  nu  va  aduce  beneficii  prin  ea  însăși  dar  va  expune  Compania,  Asociația,
Contractul  de  Delegare  și  Contractele  de  Finanțare  riscului  aplicării  unor  măsuri  de
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coerciție de către autoritățile implicate în Proiect.

Recomandare: Pentru toate aceste motive este necesar a reveni asupra inițiativei
de a modifica definiția  art. 15, alin. 7 din cuprinsul Actului Constitutiv al societății. Totodată
recomandăm  și  prcurgerea  procedurii  de  notificare/consultare  a  AM  POIM  îninte  de
inițierea  oricărui  alt  demers  privind  modificarea  Actului  Constitutiv.  În  acest  context
recomandăm  a  avea  în  vedere  si  cele  comunicate  Guvernului  României,  Ministerul
Fondurilor  Europene,  Direcţia  Generală  Programe Infrastructură Mare  prin adresa nr.
13830/CG/22.02.2016 aflată și în arhiva Companiei.

Referitor la propunerea cuprinsă la pct.   3: 

Actuala definitie a articolului 19, alin. (8) din cuprinsul Actului Constitutiv recunoaște
dreptul  administratorilor  de  a  se  opune  ținerii  ședinței,  ce  nu  a  fost  convocată  prin
trimiterea unei  notificări  prealabile,  dacă au obiecții  cu  privire  la  ordinea de zi  sau la
ședinta propriu zisă, atunci când cu toate că nu au fost convocați  sunt toți  prezenți  la
ședință.

Propunerea de modificare elimină dreptul  administratorilor de a cenzura lucrările
unei ședințe ce nu a fost convocată prin trimiterea unei notificări prealabile, atunci când
sunt prezenți toți la ședință.
 

Pentru a continua analiza acestei propuneri este necesar a ne raporta la prevederile
art.  141, alin. (4) din Legea nr. 31/1990 privind societățiile comerciale, care precizează
următoarele:   „Convocarea  pentru  întrunirea  consiliului  de  administraţie  va  fi  transmisă
administratorilor cu suficient timp înainte de data întrunirii, termenul putând fi stabilit prin decizie
a  consiliului  de  administraţie.  Convocarea  va  cuprinde  data,  locul  unde  se  va  ţine  şedinţa  şi
ordinea de zi. Asupra punctelor care nu sunt prevăzute pe ordinea de zi se pot lua decizii doar în
cazuri de urgenţă. Actul constitutiv poate impune condiţii   mai stricte   cu privire la aspectele
reglementate în prezentul alineat. ”

Este evident  așadar  că întrunirile  „adhoc”  ale  consiliului  de administrație  sunt  o
excepție de la legea cadru. Pentru aceasta, conform avizului acordat prin Hotărârea AGA
nr. 8 din 07.06.2019, Asociația a acceptat instituirea unei excepțiii de la lege atâta timp cât
administratorii, deși prezenți cu toții la ședință, puteau decide dacă ședința va avea loc
sau nu în condițiile lipsei notificării prealabile de convocare si a existenței unor obiectiuni la
punctele inscrise pe ordinea de zi.

Recomandare:  Pentru  motivele  mai  sus  arătate  vă  recomandăm a  renunța  la
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propunerea de modificare sau la corectarea acesteia în sensul textului de lege citat.

Referitor la propunerea cuprinsă la pct.   4: 

Pentru început trebuie punctat faptul că la art. 141 din Legea nr. 31/1990 privind
societăților  comerciale  nu  este  reglementat  secretariatul  tehnic  al  Consiliului  de
Administrație.  In  această  situație  modalitate  de  desemnare/organizare  a  acestui
secretariat tehnic este atributul exclusiv al Președintelui Consiliului de Administrație potrivit
art. 141, alin. (2) din Lege.

Din punctul de vedere al oportunității modificării propuse semnalăm următoarele:
-  Intervenția directorului  general  in  activitatea  Consiliului  de  Administrație  al

societății  s-a omis a fi  reglementată și  la  art.  21 din  Actul  Constitutiv.  Potrivit  actualei
prevederi  statutare  directorul  generale  în  raport  cu  administratorii  are  doar  obligația
administrării societății în limita împuternicirilor conferite de acest organ de conducere al
societății. Pentru aceasta este recomandata reformularea propunerii in sensul ”consultării”
și al optiunii Președintelui Consiliului de a ține cont sau nu de recomandările făcute de
directorul general în urma consultării.

- Rolul secretariatului tehnic al Consiliului de Administrație reglementat in cuprinsul
Regulamentului  de  Organizare  și  Funcționare  nu  se  limitează  doar  la  redactarea
procesului  – verbal  al  fiecărei  ședințe a Consiliului  de Administratie  ci  și  la pregătirea
sedintelor la solicitarea Președintelui și a redactării și comunicării Decizilor luate de acest
organ  de  conducere  al  societății.  Propunerea  de  modificare  reduce  activitatea
secretariatului  tehnic  doar  la  participarea  secretarilor  la  ședintele  consiliului  întrucât
secretarii tehnici sunt numiți „la fiecare ședină”.

- Conform propunerii de modificare intre ședintele consiliului de administrație acest
organ de conducere nu beneficiază de secretariat tehnic.

Recomandare: Pentru aceste motive opinăm că actuala definiție a art.  19, alin.
(10)  din  Actul  Constitutiv  nu  necesită  a  fi  modificată,  reglementarea  activității
secretariatului tehnic putându-se face prin regulamentul Consiliului de Administratie sau
prin decizie a Președintelui acestui organism.  

Referitor la propunerea cuprinsă la pct.   5:
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 Această propunere este criticabilă din punctul de vedere al celor precizate, în cele
de mai sus, la analiza pct. 3. Reiterăm îprejurarea că Asociația nu are dreptul legal de
modifica definiția art. 17, alin. 2), lit. a), pct. 4, lit.. d) din Statut, în sensul celor propuse de
Companie, întrucât potrivit art. 1, alin. (3) din HG nr. 855/2008,  Asociația este obligată a
menține corespunderea acestei prevederi statutare cu definiția art.  17, alin. 2, lit a), pct. 4,
lit. d) din statutul cadru aflat în anexa nr. 4 la HG nr. 855/2008.

Rezumând,  Asociația  potrivit  prevederii  statutare  antemenționată  va  elibera  in
continuare avizul corespunzător definiției art.  17, alin. 2, lit a), pct. 4, lit. d) din statutul
cadru aflat  în  anexa nr.  4  la  HG nr.  855/2008,  citez:  „d)  acorda  avizul  conform asupra
regulamentului de organizare şi funcţionare al operatorului înainte de aprobarea acestuia de
către consiliul de administraţie al societăţii;”

Așadar avizul ce va fi eliberat de Asociație nu va face nici o referire la organigrama
operatorului, limitându-se la Regulamentul de Organizare și Funcționare al acestuia. În
altă  ordine  de  idei  nu  este  recomandabilă  asimilarea  Organigramei  în  cuprinsul
Regulamentului de Organizare și Functionare al societății atâta timp cât legiuitorul distinge
în mod expres între Regulament, Organigrama și Statul de Functii, a se vedea în acest
sens art. 173, alin. 2, lit. c) din O.U.G. nr. 57/2019 privind Codul Administrativ.

Recomandare: Pentru aceste motive  nu recomandăm a proceda la continuarea
demersului de modificare a actualei definiții a art. 20, alin. 1, lit. a) conform propunerii de
modificare sau la corectarea acestei propuneri în sensul că avizul conform al Asociatiei
privește doar Regulamentul de Organizare si Funcționare al societății in baza căruia a fost
elaborată organigrama.
 

Referitor la propunerea cuprinsă la pct.   6: 

Cu privire la această propunere de modificare opinăm că este binevenită, rolul său
fiind acela de a clarifica vechea reglementare in privina documentului ce se elaboreaza si
se aprobă.
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Referitor la propunerea cuprinsă la pct.   7:

Pentru a analiza această propunere de modificare a Actului Constitutiv este necesar
a trece în revistă   dispozitile art. 173, alin. 2, lit. c) din O.U.G. nr. 57/2019 privind Codul
Administrativ, potrivit căruia Consiliul Judetean în exercitarea atribuţiilor privind înfiinţarea,
organizarea şi funcţionarea aparatului de specialitate al consiliului judeţean, ale instituţiilor
publice de interes judeţean şi ale  societăţilor  şi regiilor autonome de interes judeţean
aprobă,  în  condiţiile  legii,  la  propunerea  preşedintelui  consiliului  judeţean,
regulamentul de organizare şi funcţionare a consiliului judeţean, organigrama, statul de
funcţii,  regulamentul  de  organizare  şi  funcţionare  ale aparatului  de  specialitate  al
consiliului  judeţean,  precum  şi  ale  instituţiilor  publice  de  interes  judeţean  şi  ale
societăţilor şi regiilor autonome de interes judeţean.
”Articolul 173 Atribuţiile consiliului judeţean
(1) Consiliul judeţean îndeplineşte următoarele categorii principale de atribuţii:
a) atribuţii privind înfiinţarea, organizarea şi funcţionarea aparatului de specialitate al consiliului
judeţean, ale instituţiilor publice de interes judeţean şi  ale societăţilor şi regiilor autonome de
interes judeţean; ...
(2) În exercitarea atribuţiilor prevăzute la alin. (1) lit. a), consiliul judeţean:...

c) aprobă, în condiţiile legii, la propunerea preşedintelui consiliului judeţean, regulamentul de
organizare  şi  funcţionare  a  consiliului  judeţean,  organigrama,  statul  de  funcţii,
regulamentul  de  organizare  şi  funcţionare  ale  aparatului  de  specialitate  al  consiliului
judeţean, precum şi ale instituţiilor publice de interes judeţean şi ale societăţilor şi regiilor
autonome de interes judeţean;”

Reglementarea dreptului Consiliului de Administrație de  a  exercita  o  atribuție  a
autorității  publice  locale,  stabilită  prin  lege,  atâta  timp  cât  între  această  autoritate  și
Consiliul de Administrație nu există un transfer de competență acordat expres, prealabil
prin mandat, este de natură a încălca grav un drept al autorității publice recunoscut de
lege și totodată expune Compania riscului de a pune în aplicare decizii ale Consiliului de
Administrație luate fără drept, anulabile. 

Pentru aceasta și având în vedere competența exclusivă stabilită de lege, în sarcina
Consiliului Judetean, pentru aprobarea statului de funcții  în cazul societăților de interes
județean, înainte de orice inițiativă de modificare, este recomandat a se obține, în prealabil
inițiativei de a modifica conform propunerii, acest mandat. 

Precizăm că Legea nr. 51/2006 stabilește limitele în care poate mandata autoritatea
publică locală prerogativele sale către alți subiecți de drept.

Cu titlu de exemplu facem trimitere la mandatul acordat Asociației,  prin Statut și
Actul Constitutiv de către Consiliul Judetean Arad și ceilalți asociați/acționari, în privința
aliberării  avizului  conform,  obligatotiu  pentru  acționarii  Companiei,  cu  privire  la  actul
constitutiv, regulamentul de organizare și funcționare, programului de activitate și strategiei
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propuse de Consiliul de Administrație al operatorului regional, etc. 

Recomandare: Pentru aceste motive recomandăm obținerea în prealabil din partea
Consiliului Judetea Arad a mandatului ce permite transferul acestei prerogative a autorității
pulice locale către Consiliul de Administrație al societății Compania de Apă Arad S.A. 

Referitor la propunerea cuprinsă la pct.   8: 

În opinia noastră această propunere este corectă.

Concluzionând, vă adresăm rugămintea de a proceda la corectarea propunerii
de modificare a Actului Constitutiv în sensul aplicării  și  respectării  legii  dar și a
protejării intereselor legitime comune ale Asociației și ale Companiei de Apă Arad
SA,  factori  interesați  în  menținerea  drepturilor  de  finanțare  nerambursabilă  a
investițiilor derulate în cadrul proiectelor de dezvoltare a sistemelor de alimentare
cu apă și de canalizare din județul Arad dar și ca beneficiari direcți ai mecanismului
de atribuire directă a contractului de delegare a gestiunii serviciului de alimentare
cu apă și de canalizare către un operator regional.

Pentru a ne face pe deplin înțeleși  este important  a se avea în  vedere cu
prioritate că de legalitatea propunerii de modificare a Actului Constitutiv depinde
legalitatea  avizului  eliberat  de  Adunarea  Generală  a  Asociaților  și  conținutul
acestuia, aviz care după cum știți este unul conform ce obligă la a fi respectat.
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